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Unlimited Pages & WYNIKU POSTEPOWANIA

Wojt Gminy Sanok ,38-500 Sanok ,ul. Kosciuszki 23, informuje o wyniku postepowania
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn:

,»-Rozbudowa Wiejskiego Domu Kultury w m. Wujskie-etap 1”
1. Ziozono ofert 14

Ofertanr 1 Zaktad Ustugowo-Handlowy ,,ELEKTROBUD” Jan Sleczka
Golcowa 24 a
36-230 Domaradz

Ofertanr2  Firma Ustugowa PBA
ul. J.111 Sobieskiego 22/19
38-500 Sanok

Ofertanr 3 Firma Budowlano-Transportowa ,,STALFRED” Alfred Szmyd
Stroze Mate 32
38-500 Sanok

Oferta nr 4 Przedsiebiorstwo Budowlano-Ustugowe ,,SANBUD” s.c.
38-500 Sanok
ul. Bojko 6

Ofertanr 5 Zaktad Budowlano-Konserwatorski ,,ARKADY”s.c.
37-500 Jarostaw
ul. Dtugosza 9
Ofertanr 6 ARK-BUD
Arkadiusz Nehir
Jabtonica Polska 233
36-213 Haczoéw
Ofertanr7  P.P.H.U. Skrajka Piotr
Htomcza 6, 38-503 Mrzygtod

Oferta nr 8 P.P.H.U. Saturn Sp. z o.0.
38-500 Sanok
ul. Zamkowa 3
Ofertanr 9 Zaktad Ustugowo-Produkcyjno-Handlowy ,,Gtaz-Pol”
Jan Glazowski
35-082 Rzeszow
ul. Podkarpacka 2/4
Ofertanr 10 Ustugi Ogolnobudowlane ,,BUDMAL”
ul. Bema5s
38-500 Sanok

Ofertanr 11 Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Mansard
S. Bober, K.Przystasz, S.Rzepka Sp.J.

38-500 Sanok
ul. Bema la
Ofertanr 12 Firma Ustugowo-Handlowa IDM
Nagorzany 12
38-505 Bukowsko
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36-Z200 Brzozow
Ofertanr 14  ECORESBUD Sp. z 0.0.
ul. J.Pitsudskiego 23
38-200 Jasto
2. Zpostepowania wykluczono wykonawce: 1
Firma ,,ARK-BUD” Arkadiusz Nehir,
Jabtonica Polska 233
36-213 Haczow
Uzasadnienie
Oferent pomimo wezwania do uzupetnienia dokumentow nie dostarczyt dokumentéw
wymaganych zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkdéw zamdwienia. Oznacza to iz
Wykonawca nie przedfozyt dokumentow potwierdzajacych spetnianie poszczegdlnych
warunkdéw udziatu w postepowaniu lub ztozone dokumenty zawierajg btedy, co skutkuje jego
3. Odrzucono ofert : 4

Oferta nr 3-Firmy Budowlano-Transportowej ,,.STALFRED” Alfred Szmyd, Stréze
Mate 32, 38-500 Sanok zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 Nr 223, poz. 1655. z p6zn. zm.) w zwigzku z pkt 2
ppkt 2.7 oraz pkt 7 ppkt 7.1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia (SIWZ) ze
wzgledu na nastepujgce niezgodnosci tresci oferty z treScig Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia tj.
Kosztorys ofertowy zawiera nastepujace biedy:
e Kosztorys nie zawiera podstawy wyceny- brak katalogéw norm
e Oferent nie uwzglednit przy sporzadzaniu oferty zmian wprowadzonych
wyjasnieniem do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia znak
341/4/2/2009 z dnia 18.02.2009r. —przy wycenie robot nie uwzgledniono
stali konstrukcyjnych w iloSciach zgodnych z przedmiarem robét i
zestawieniem materialtow
e Biednie przyjeto ilo$¢ w poz. 57 na podstawie przedmiaru robot - powinno
by¢ 702,915 m a jest 7029,15 m

Oferta nr 6- ,,ARK-BUD” Arkadiusz Nehir, Jabtonica Polska 233, 36-213 Haczow
zostata zostata ztozona przez Wykonawce wykluczonego z postepowania, co zgodnie z art. 24
ust.4 oznacza, iz oferte uznaje sie za odrzucona.
Oferta nr 7 -P.P.H.U. Skrajka Piotr, Htomcza 6, 38-503 Mrzygtod zostata odrzucona na
podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 Nr
223, poz. 1655. z pdzn. zm.) w zwigzku z pkt 2 ust 2.7; pkt 4A ust 3; pkt 4B ust 2 oraz pkt 7
ust 7.1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) ze wzgledu na nastepujace
niezgodnosci tresci oferty z trescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia tj.
» Kosztorys ofertowy zawiera nastepujace btedy:
e Kosztorys nie zawiera podstawy wyceny- brak katalogéw norm
e W poz. 46 i 47 nie uwzgledniono krotnosci
e Przy wycenie robét nie uwzgledniono réznych rodzajéw betonu
(' wyceniono jeden rodzaj bez podania klasy)
e oferent nie uwzglednit przy sporzadzaniu oferty zmian wprowadzonych
wyjasnieniem do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia znak
341/4/2/2009 z dnia 18.02.2009r. —przy wycenie robot nie uwzgledniono
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U ostatnich pieciu rob6t budowlanych nie spetnia

y yrikacjg Istotnych Warunkow Zamowienia- nalezato
przedstaww wykaz 2 rob6t zblizonych co do zakresu i wartosci niniejszemu
zamoOwieniu, natomiast na podstawie wykazu trudno stwierdzi¢ czy oferent realizowat
podobne prace. ( przedstawit tylko 1 robote z podaniem wartosci).

» Brak dokumentow stwierdzajgcych, ze osoby, ktére beda wykonywaé zamowienie,
posiadajg wymagane uprawnienia- oferent nie przedstawit kserokopii uprawnien oraz
aktualnego zaswiadczenia o przynaleznosci do 1zb Inzynierow Budownictwa osoby
odpowiedzialnej za realizacje zamdwienia.
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Oferta nr 8- P.P.H.U. Saturn Sp. z 0.0., 38-500 Sanok, ul. Zamkowa 3 zostata odrzucona
na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 Nr
223, poz. 1655. z pdzn. zm.) w zwigzku z pkt 2 ust 2.7 oraz pkt 7 ppkt 7.1 Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) ze wzgledu na nastepujace niezgodnosci tresci
oferty z trescig Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia tj.
» Kosztorys ofertowy zawiera nastepujace btedy:
e Brak czynnikdéw cenotwdrczych w oparciu, o ktore zostat sporzgdzony
kosztorys ofertowy
e oferent nie uwzglednit przy sporzadzaniu oferty zmian wprowadzonych
wyjasnieniem do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia znak
341/4/2/2009 z dnia 18.02.2009r. —przy wycenie robot nie uwzgledniono
stali konstrukcyjnych w iloSciach zgodnych z przedmiarem robét i
zestawieniem materialtow

3. Streszczenie i poréwnanie ztozonych ofert:

Nr oferty Liczba pkt w kryterium cena | Razem
1 90,58 90,58
2 80,12 80,12
4 80,20 80,20
5 78,72 78,72
9 72,04 72,04
10 88,56 88,56
11 100,00 100,00
12 95,03 95,03
13 88,37 88,37
14 79,47 79,47

4. Wybrano oferte:

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Mansard
S. Bober, K.Przystasz, S.Rzepka Sp.J.

38-500 Sanok
ul. Bema la

Firma przedtozyta oferte nie podlegajaca odrzuceniu,
spetniajgcg wymogi okre$lone w ogtoszeniu i specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, ktora uzyskata najwieksza
ilos¢ punktéw

Uzasadnienie wyboru:

Sanok 2009-03-20
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